DANMARKS OPGAVEI GRONLAND

Af Mads Lidegaard

,,Miske den varste anke, som kan rettesmod dansk styre i Grenland, er den, at vi
i for hej grad har varet optaget af at ,hjzlpe” grenlenderne ved gkonomiske for-
anstaltninger, ved ophjzlpning af deres erhverv, ved fremskaffelse af billige varer
0. s. v. Men man har under alt dette i mindre grad iagttaget hovedopgaven, som ikke
er at matte og klede gronlenderne og forsyne dem med huse og lzegehjalp, men at
lede dem frem til et standpunkt, hvor de frit kan trede i forbindelse med verden.
Man har varet for tilbejelig til at overse, at den forste betingelse herfor er, at der
skabes et gkonomisk liv i Grenland, som hviler p4 et selvstzndigt barende grund-
lag, og at der i den grenlandske befolkning skabes en forstielse af skonomiske for-
hold. Dette formal opnis ikke ved en vidtdreven understeattelsespolitik, og efter mit
skon kan vi ikke sige os fri for at have forset os pi dette punkt. Jeg anser det for
ubetenkeligt, at man i rimeligt omfang , forerer* gronlenderne sygepleje og oplys-
ning, erhvervsophjzlpning og socialordning. Men jeg tror, vi ger dem en bjornetje-
neste, at vi modvirker vort eget program, hvis vi ,,forerer dem et gkonomisk liv
uden holdebund i landets skonomiske muligheder.*

Sadan skrev davzrende landsfoged Eske Brun i sit memorandum til statsmini-
steren, da han i sommeren 1945 leverede det Grenland tilbage til dansk styre, som
han i de 5 krigsdr havde haft ansvaret for. Selvom Brun talte om monopolets luk-
kede Grenland, og selvom Grenland har udviklet sig utroligt siden da og idag er noget
ganske andet, er det alligevel et spergsmal, om vi ikke gor klogt i at erindre os disse
ord nu, da de store fjernsynsudsendelser har vakt en s voldsom debat og skabt en
sterk stemning for at give udviklingen i Grenland endnu et skub med flere penge og
mere hjelp. Vi er ramt pd vores grenlandske samvittighed, og nu vil vi gerne have
den renset ved at betale, hvad det koster i kroner og arer.

Det gir som en red trid gennem hele denne debat, at Grenlands velferd vesent-
ligst regnes for et spargsmadl om at have penge nok til rddighed. Og det er selvfalge-
lig rigtigt, hvis opgaven bestdr i at klede og meatte grenlenderne og forsyne dem
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med huse og lzgehjzlp. Men det er ikke rlgﬂgt hvis der er en anden og méske endnu
storre opgave i Gronland: At satte gmnla&nderne i stand til ved egen kraft at drive
deres eget samfund sd hurtlgt som muligt.

Det md da vere det f;ars‘te, der ma ske: At vi ger os klart, hvad det egentlig er,
vi vil pa Grenland, hvad endemalet for heIe udviklingen skal vere, hvad det forste
hensyn skal vaere, som de andre ma rette sig efter.

Hyvis vi sperger os selv, hvad endemalet er for vort eget samfundsmaskineri og
dets udvikling, si synes svaret meget'enkelt hejere levefod, storre bekvemmelighed,
storre tryghed, mere fritid. Det kan derfor ikke undre, at vi som noget naturligt og
nzsten underforstiet i vores Grgnlandspohtxk er giet og gir ud fra, at det ogsd i den
mi vere ledetriden og mélet for udviklingen. Og nér vi seger en malestok for den
velstand, vi siledes vil skaffe gronlenderne, er den lige for hinden: Vores egen, som
gronlznderne jo mé have en naturlig ret til, da de er en del af det felles rige.

Sadan er stzrkt forenklet filosofien i vor GranlandSpolitik Og som et selvfor-
svar, nir den barske virkelighed synes at fortaelle, at der er flere problemer end
som s, f. eks. menneskelige, har vi opbygget myten om, at disse vil forsvinde af sig
selv i takt med den stigende velstand, og at vi altsd en dag, nir denne velstand er
fuldbyrdet, samtidig vil have last de umadelige menneskelige problemer, som falger
i dens kelvand. -

Det er muligt, at denne myte har en vasentlig sandhed i sig, i hvert fald her i

“vort eget samfund, hvor den tekniske udvikling og menneskets livsholdning hele tiden

har pivirket hinanden i en frugtbar vekseTvxrknmg og er géet op i en hajere enhed,
som pd godt og ondt er dansk kultur idag. Teknikken er et barn af vor egen kultur
og tankegang, — og disse igen er 1dag bam af teknikken.

Helt anderledes stiller sagen sig, nar et fuldt udviklet teknisk system uforberedt
senkes ned over en befolkning, hvis livsholdning og tankegang intet har tilfazlles
med dette system. Der kan den frugtbare vekselvirkning og teknikkens sociale kata-
lysatoriske funktion meget vel ende i noget helt modsat, en menneskelig og social
nedbrydning, som flere penge og sterre huse ikke vil kunne forhindre.

I Grenland er i dag en vekselvirkning mellem og en sammengroning af teknikken
og det grenlandske livsmenster naesten umuhggjort, fordi den statslige opbygnings-
aktivitet er si overvaldende, at ethvert forseg pd grenlandsk initiativ, pd at s@tte et
lille preg af grenlandsk pd det tekniske safnf'undsapparat, som bygges op, kvzles
i fedslen.

Man kunne si mene, at lesningen mé vere, at vi sammen med den ydre teknik
ogsk formidler vor egen livsholdning og vore kulturvaf:rdler til grenlenderne, — den
livsholdning, som har gjort det muligt fo‘rmos at leve sammen med teknikken uden
helt at blive knust af den, uden at den helt har taget magten fra os. Nir vi systema-
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tisk nedtromler det grenlandske samfundsmenster og dermed ogsi det livsmenster,
som hgrte med til det, vil det vere naturligt, at vi erstatter det med vort eget.

Men der standser vores forméen pludselig. Det er relativt enkelt at bruge penge
og bygge huse og fabrikker. Det er straks meget svarere at lere mennesker, hvor-
dan de skal leve sammen med alle disse nye ting uden at blive gdelagt af dem. Dels
foler vi rent moralsk, at vi ikke har nogen ret til at pifere andre mennesker vore
tanker og vores livsanskuelse. Dels har vi selv sd svart ved at fi aje pd, hvori de
egentlig bestar, at det falder os meget vanskeligt at missionere for dem. Vi har svert
nok ved at klare vort eget forhold til et hastigt skiftende samfund. Og i Grenland
er denne opgave nasten ulgselig alene af den grund, at si fi grenlendere forstir
dansk og endnu ferre danskere grenlandsk. Dermed er den kontakt nesten udeluk-
ket, som alene kan formidle en sidan kulturel pivirkning pi menneskeligt plan.
Derfor holder vi os stadig til det ydre, til husene og havnene og fabrikkerne — det
ved man, hvad er.

Det er det, Toynbee kalder at give stene for brad, og det er til dels det samme,
som sker sd mange steder pd kloden i dag. Resultatet bliver en skev udvikling, hvor
teknikkens udbygning er langt mere fremskreden end den menneskelige tilpasning
til de nye forhold, det som sociologerne kalder disharmonisk udvikling. Et par
eksempler kan illustrere, hvordan det ytrer sig.

Hvis mennesker lever i en tankeverden, som har sit udspring i et stillestiende
samfund, hvor hver dag havde nok i sin plage, s vil de slet ikke forstd behovet for
alle de foranstaltninger, der veltes ned over hovedet p& dem, endsige meningen der-
med. Simpelthen fordi selve malsztningen: Velstand og levefod, endnu er dem frem-
med. De vil slet ikke forstd tidsfaktorens betydning — at tid er penge, og at man
skal rette sig efter den. Tiden fir jo ferst betydning, nir tilverelsen er en udvikling
henimod noget nyt, som den altid er for os. Der skal megen fantasi til virkelig at
forestille sig, hvor ynkeligt det menneske kommer til kort i det moderne samfunds-
maskineri, som ikke har tilegnet sig forstielse af tiden.

Det gzlder ogsa selve indstillingen til tingene. For os er en bil og en traktor for-
trolige vasener, bern af vores egen verden og vores egen tankegang, resultat af
vore foraldres og bedsteforazldres livslange slid og sleb. Derfor behandler vi dem
som vardier — med respekt og omhu. For grenlenderen er de produkter fra en fjern
og ukendt verden, som han ingen del har i; derfor foler han intet for dem. Hans mo-
torbad kan ligge forsemt og umalet i fjeren, mens kajakken, som han selv har lavet,
er pyntet og plejet fra for til agter pd stativet et par meter derfra.

Det galder noget s& vasentligt som fornemmelsen af ansvar. Vi er gennem en
artusindlang proces vennet til at acceptere allelandets mennesker og samfundet som
sddan som en forpligtelse, som objekt for vort ansvar. I dag er vi pi vej videre i
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samme proces — henimod at acceptere alle mennesker pa jorden som en forpligtelse.
De seneste ugers megen tale om at lade u- landene vere og samle os om Grenland
afspejler vel mest den menneskelige protest 1mod at fi udvidet den gruppe, man
skylder noget. Bedre at have den afgranset, sd er det mere overkommeligt.

Hyvis teknikken, som forudsatter en Iangt udviklet samfundsfornemmelse med en
meget hej grad af ansvar over for arbe]dspladsen og samfundet, omplantes i et
milieu, hvor de menneskelige forpligtelser traditionelt har varet begraenset til fami-
lie og det snzvre bopladsfzllesskab, 53 opstir der uvegerligt alvorlige problemer.
Det klassiske eksempel er den unge pige, som forlader sin elevplads pd hospitalet,
fordi hendes mor pa bopladsen er blevet syg, og familien mangler en madmor. Hun
handler efter sin samvittighed — for hende er familien det virkelige, det sted, hvor
hendes forpligtelse ligger. 77 har sat familien i anden rekke — og forsemmer vel tit
den til fordel for arbejdet. Den korruptlon, som rider si mange af de ny lande som
en mare, er jo kun en naturlig felge af, at hensynet til familien endnu stdr over hen-
synet til samfundet.

De praktiske folger af denne disharmoni kender vi kun alt for vel i Gronland:
Usikkerhed, moraloplesning, komplekser med alle de reaktioner, som herer dertil.
Vi kender drikkeri og manglende stabilitet p4 arbejdspladserne. Og vi kender den
hiblese opgivelse, som i afmagt overfor denne mezrkelige nye verden overlader alt
til de fremmede specialister, og henfalder t11 ligegyldighed. Og vi kender ogsé reak-
tionen, selvbesindelsen, den yderhgtgaende nationalisme, skepsis overfor vores kul-
tur netop blandt de unge, som mest har tilegnet sig den.

Gronlands virkelige problemer i dag er ikke manglende boliger og sociale goder,
fodestedskriterium eller sprogkrise, men det er den menneskelige umyndiggorelse og
passivitet, som stadig efter 15 &rs nyordnirig praeger landet, — det er den mangel pa
selvtillid og mangel pd medansvar, som fir s& mange grenlendere til at modarbejde
opbygningen og selv forvarre de sociale problemer mangefold.

Og hvis vi i stedet for den hgjere levefod stillede en mélsztning op for arbejdet
i Grenland, som ville preve at komme disse problemer til livs — selve sygdommen —
og ikke blot bede pa dens virkninger, da ville vi nok i hejere grad have Gronlands
sande vel pa sinde. Hyis vi ville indrette Grenland sidan, at menneskelig harmoni,
selvtillid og selvrespekt blev fremmet mest muligt, sidan at grenlenderne selv kunne
overtage deres samfund og selv blev direkte ansvarlige for alt, hvad der sker der-
oppe, da ville et meget storre slag vere vg@gt end om vi far levefoden skruet et
par takker hgjere op. Da ville vi opbygge de ting, som altid vil vare de egentlige
kraftkilder i en befolkning. Men da er vi samtidig ndet til et punkt, hvor teknik
og penge ikke er nok, og hvor udsendte specialister ikke lengere kan klare opga-
ven alene. -
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Vi mad nok se i gjnene, at Grenlands lykkelige udvikling fremover forst og frem-
mest vil vare afthaengig af gronlenderne selv, og at de allerede idag i hej grad selv
har samfundets skebne i deres hind, — og at det meget tit er deres egen menneske-
lige svigten, som skaber de meget store problemer i landet, og som er baggrunden
for mange af de bekostelige foranstaltninger, som nu er nedvendige i Grenland, —
altsammen problemer, som kun synes at vokse med den stigende levefod og frem-
kalde nye sociale mangler.

Det vil vere urealistisk at frikende gronlenderne for dette medansvar. Det vil
vare ikke at tage dem alvorligt som kvalificerede medarbejdere. Men vi mé samti-
dig prove at se i gjnene, hvad det er, der fremkalder disse forhold for om muligt at
fjerne disse arsager. For om muligt at f3 grenlenderne med ind som ivrige og ef-
fektive medarbejdere, hvor de idag alt for tit stir ved vejkanten og ser de udsendtes
flittige skare bygge et samfund op, som de selv ikke forstir og ikke faler noget
ansvar for.

Udbygningen i Grenland sker under stadig terror fra et falsk krav om normalise-
ring og ensretning med danske forhold, i stedet for at en tilpasning til det naturlige
og rimelige fandt sted. Derved presses udviklingen ind i usunde perfektionistiske
baner, som man alligevel ikke kan fore til ende uden urimeligt hgje omkostninger,
og som grenlenderne aldrig selv vil have nogen mulighed for at overtage og fore
videre. Danske forordninger og vedtagter anvendes pd grenlandske forhold og med-
farer tit, at tingene bliver voldsomt fordyrede, hvis de da ikke bliver umulige at gen-
nemfgre. Man kan sammenligningsvis blot se pi Faroerne, hvor befolkningens ind-
tegter idag vel ikke er meget storre end i Grgnland, men hvor udgifterne til sam-
fundsmaskineriet er forsvindende i forhold til Grenland og derfor mere overkom-
melige for feringerne selv at administrere.

Tempoet nedvendigger et helt unormalt stort antal danske udsendte, som stadig
bliver flere — og for hvis skyld man er ngdt til at udbygge samfundet pi mange
punkter, hvor hensyn til grenlenderne alene kunne placere aktiviteterne pi mere
frugtbringende omrider. Et si stort fremmedelement i et samfund som dominerende
klasse er i sig selv gdeleggende for et normalt samfundsliv, og i virkeligheden burde
alle gode krazfter 1 Grenland forenes i et forseg péd at fi s& mange som muligt af
disse udsendte erstattet af grenlendere hurtigst muligt, — om end der ville g4 et og
andet til spilde derved, om end tempoet mitte s@ttes ned.

Dette er ingen kritik af de udsendte, som stort set arbejder flittigt og samvittig-
hedsfuldt, men af naturlige grunde ikke magter at lgse de svere menneskelige pro-
blemer, som tirner sig op for gjnene af dem, og ikke er ansat til det.

I stedet for at blive draget ind som medansvarlige i opbygningen bliver grenlen-
derne alt for tit tudet grerne fulde om, at der begis dem uret, og at den danske ind-
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sats er utilstrekkelig og svigter. De bibringes den fornemmelse, at fejlene i samfun-
det skyldes danske forssmmelser, og at det vigtigste mal for grenlandsk politik og
gronlandske anstrengelser mi veare at ribe hejere, si danskerne presses til at yde
noget mere og klare problemerne. "

Heldigvis er det egentlige arnested for denne pivirkning danske kredse, mens
der blandt grenlenderne selv er et sterkt og ofte udtalt gnske om at vere med, at
overtage en del af ansvaret og ofrene. Qgﬁjggingcns tempo og niveau ger det imid-
lertid nesten umuligt for grenlenderne at finde ind pa en plads i geleddet. Og selve
den stzrke afhzngighed af dansk lovgivning stiller sig tit i vejen for, at grenlen-
derne kan realisere nogle af de sunde og fornuftige tanker, de selv har. Hvis Gren-
lands Landsrid f. eks. foreslar tvangsopsparing for de unge for at f4 en grenlandsk
kapitaldannelse, tvungen arbejdstjeneste for samfundet — eller hvis en kommunalbe-
styrelse gnsker at lukke totalt for spiritussalget eller forbyde pigerne at borde ski-
bene i havnen, si kommer de danske myndigheder med loven i hind og beklager —
men-det kan altsd desvarre ikke lade sig gare i en dansk landsdel.

I denne tid flammer den hjemmedanske forargelse over de elendige forhold i
Grenland, og kravene slynges ud om flere penge, storre sociale ydelser, flere insti-
tutioner for at opfange det menneskelige affald fra nyordningens store kvarn. Og
det er jo altsammen s& uimodsigeligt, at man risikerer sin skalp og bliver hangt ud
som reaktionzr og meget mere, hvis der pilles ved forargelsen. Men sandheden er,
at vi blot ger Grenlands egentlige problemer sterre, hvis vi uden at basere det pa
deres egen aktive medvirken fortsetter med at ose sociale goder ud over grenlen-
derne; vi ger dem blot endnu mere afhangige og uselvstendige. Et enkelt eksempel :
I 100 ir — siden H. J. Rink i 1860 indferte forstanderskaberne — har den sociale
forvaltning pa godt og ondt veret pa grenlandske hander og er blevet finansieret af
dem. Nu skal der reformeres, staten skal overtage en del af finansieringen og ud-
arbejde forslag til de nye bestemmelser. Og gronlenderne far da ogsé nok sterre tryg-
hed og ydelser ud af det. Men samtidig ser de det eneste omréde, som de hidtil sely
har drevet, delvis glide sig af hende — simpelthen fordi de ikke kan leve op til et
socialsystem efter dansk velferdsstats menster. Det er et socialt fremskridt pa kort
sigt, men historisk et tilbageskridt.

Men er der overhovedet noget alternativ til den politik, vi fgrer — og som altsd
administrativt er langt den nemmeste, selvom den er dyr? Vil den skabe en fri og
sterk befolkning — eller har professor Jorgen Petersen ret, nir han fornylig har
sagt, at den vil skabe en flok klynkende kvaerulanter ?

Det er et sterkt udtryk. Men m4 vi, nir vi vurderer vores indsats, vere fremsy-
nede og tenke pi det Grenland, vore efterkommere skal overtage efter os. Jeg skal
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ikke her komme ind p4 selve det skonomisk-politiske problem, om hvorvidt opbyg-
ningen af et levedygtigt moderne samfund i et hejarktisk omrade overhovedet er
muligt — det har i alle tilfzlde varet en historisk pligt for os at gore forseget. Men
det er i hvert fald givet, at det er en si uhyre opgave, at den kun kan loses ved af-
savn og ved en sammenbidt energi — ikke blot fra os, men forst og fremmest fra
grenlenderne selv. Den rigtige politik i Gronland idag ma vere den, der fir gren-
lenderne med i arbejdet, inddrager alle deres disponible skonomiske og menneske-
lige ressourcer, gor dem medansvarlige og direkte bygger udviklingen pa deres egen
indsats.

Den nuvarende politik er dybest set udtryk for mistillid il gronlendernes egne
muligheder i opbygningen. Det m4 vare muligt at f3 meget mere til at kere — méiske
mindre perfekt — men med grenlandsk kraft. Og gronlenderne selv vil sikkert fore-
trekke institutioner, som de selv kan magte administrativt og skonomisk, fremfor
mere perfekte indretninger, som kun udsendte endnu kan klare.

Nar det nu f. eks. er besluttet at opfare det omstridte sygehus 1 Christianshib til
7 mill. kr., vil det jo lokalt vekke glede og vere et fremskridt. Men vi ms se | @3-
nene, at hvis sd smi samfund udstyres med institutioner af den storrelsesorden, har
de hverken personalemassigt eller gkonomisk nogen levende chance for at drive
dem selv — det vil opsuge deres produktive arbejdskraft og nedvendiggere et stort
udsendt personale i generationer.

I alle udviklingsomrider udnyttes community development, en udvikling af et
samfund veasentligst ved dets egen kraft. Hvorfor forspger vi ikke det? Det bliver
jo lengere jo svarere at f4 sidan noget i gang, for gronlenderne bliver ir for r mere
vennet til, at det er os, der skal sztte alting igang, og de vil derfor naturligvis i for-
ste omgang reagere, hvis man pludselig stillede dem selv hovedopgaverne.

Hvorfor har vi ikke provet at lase mange flere opgaver gennem andelsbevegelse ?
Den er igang men endnu kun spredt, og det har slet ikke kunnet prege samfundet.
Men der kan lgses mange opgaver i Grenland idag for lokale penge, hvis blot kref-
terne slis sammen.

Pie Barfod har i en artikel i nerverende tidsskrift foreslaet, at det grgnlandske
landsrdd selv fik ansvar for anvendelsen af de gronlandske bevillinger som et slags
rammebeleb. Det ville mangedoble landsridets ansvar, men tvinge grenlenderne ind
i et aktivt ansvar for udviklingen i deres land. Og problemer som ligelon ville da
blive staten uvedkommende og métte blive gronlandernes egen sag. Det sekretariat,
som nu skal opbygges for landsridet, kan maske skabe mulighed for gennemfgrelse
af en sidan ordning.

Og hvorfor har man ikke for lengst erkendt, at de krafter, som overhovedet kan
anvendes pd den menneskelige front for at f§ befolkningen til at forst4 og acceptere
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alt det der sker i deres land, at de vil vere bedre anvendt dér end pd noget andet
frontafsnit.

Dette er ingen kritik spec1elt af grgnlandsmyndlghederne De udferer de ordrer,
de har faet af landets politiske ledelse, som igen afspejler familien Danmarks syn
pd de grenlandske sporgsmil. Det er heller ingen kritik af Krygers tv-udsendelser,
somi har gjort de gronlandske problemer mere nerverende netop for familien Dan-
mark, end de nogensinde for har veret. Men det er en appel om at nd si langt i erken-
delse af problemernes sande vesen, at vores fantasi ikke er udtemt med at foresl,
at tingene i Grenland blot skal ligne de tilsvarende i Randers og Glostrup i de mind-
ste detailler. '

Er sandheden ikke den, at cksperimentet i Grenland er s usikkert, at det kun vil
kunne overleve, hvis man fir det dybt forankret i landets egen befolkning? En fort-
sat perfektionisme vil formentlig i labet af en arrakke skabe si urimelige konsekven-
ser, at man miske tvinges til at opgive eksperimentet.

Og det er i den forbindelse et spergsmal, om ikke de danskere, som i idealernes
og misforstiet solidaritets hellige navn fyIder gmnlaendcrne med forurettethed og
utilfredshed, ikke dermed star i Ve]en for en udvikling, som alene vil kunne lade
gronlenderne overtage deres eget samfund indenfor en overskuelig tid —og dermed
formodentlig kunne lade det gr«anlandske samfund besti — overhovedet — og som
gronlandsk.

Det nye Grenland, som forhabenthg bliver resultatet af alt det, der nu sker der-
oppe, skulle gerne vare et Gronland, som grenlenderne foler som deres, fordi de selv
har vaeret med til at skabe og forme det. .
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