Gronlandsk identitet under

hjemmestyre

af Robert Petersen

Hvis man ved ,grenlandsk identitet"
mener etnisk identitet, eller identiteten
af det grenlandske samfund, vil man
kunne definere det pd to mader: enten
personer herende til grenlenderne, der
pd den ene eller pa begge sider stammer
fra gronlandske forfedre, kan kendes
fra danskerne i Grenland og feler sig
forskellige fra danskerne i Grenland, og
dertil kan vi tilfgje: taler grenlandsk,
eller folk, der bor fast i Grenland uanset
deres afstamning, dog danske statsbor-
gere. Folk med udenlandsk statsborger-
skab vil neppe kunne regnes for fast
bosat i Gregnland.

Inden for Danmarks, eller det danske
riges, grenser bor der tre folkeslag, der
kan regnes for den faste befolkning, idet
de ikke kan regnes for immigranter: Det
er danskerne, der bor i Danmark, ferin-
gerne pa Fargerne og s grenlenderne
i Grenland. Feringerne har hjemme-
styre, baseret pd deres etniske identitet
og eget omride. Danskerne har fra gam-
mel tid haft deres egen stat, men har
dertil indlemmet i det mindste omrider
af to andre folkeslag. Her skal vi ikke
komme ind pd hvordan. De tre folkeslag

inden for samme rige har hver sit eget
omride, men de tre omriders folketal
er meget forskellige, idet danskerne ud-
gor 5 mill. mennesker, mens fzringerne
og gronlenderne hver for sig kun udger
ca. 50.000 mennesker. Derfor er der
intet maerkeligt i, at rigets centrale orga-
ner og rigets regeringsmagt findes inden
for Danmarks omrdde. Men i den for-
bindelse tror jeg, at man lidt for ofte
betragter staten som den danske stat
alene, og at statens interesser lidt for
ofte betragtes som identiske med det
danske folks.

Ved etnisk identitet er etniciteten og
dens kendetegn betydningsfulde. Nogle
af kendetegnene bestdr af eget omride,
egen kulturel arv, eget socialt kontrol-
system og dertil etniske rettigheder, og
i de fleste tilfeelde ogsd et eget sprog.
Selv om disse kendetegn ikke alle skulle
kunne findes for et folk, kan resten som
regel kendetegne, at der er tale om et
folk. Etnisk identitet er af en anden ka-
rakter end medlemskab af organisatio-
ner, idet man kan melde sig i en organi-
sation, og kan melde sig ud igen, mens
man er fodt til sin etniske identitet. Med-
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lemskab af organisation skyldes falles
interesser pd et bestemt omrdde, mens
etnisk identitet ofte bestemmes af falles
sociale normer, der bekrzftes gennem
ens opvakst.

Etnisk identitet er ogsd oftest grund-
laget for, i hvilken stat man er stats-
borger, og den giver en felles orien-
tering omkring erhvervsmuligheder, kul-
tur og sprog, og er siledes grundlaget
for falles normer og felles rettigheder.
Vi kan faktisk regne med, at de rettig-
heder og den magt, som staten repraesen-
terer, i virkeligheden herer til folkene,
som staten ber varetage pa vegne af de
folk, som er borgere inden for staten.

Personlig identitet er et vedtaget ud-
gangspunkt i adskillige grundlove. Men-
neskets frihed, der far sin bekreftelse
der, er kun begranset af hensynet til, at
denne frihed ikke skal bruges til skade
for andre og fellesskabet, idet brugen
af ,,friheden® til skade for andre er det
modsatte af formilet med frihedsrettig-
hederne. Det fornemste formal ved disse
frihedsrettigheder er, at ogsi de svage
i samfundet skulle have samme chance,
efter det ansvar som enhver mitte have.

Denne smukke tanke virker dog ufer-
dig, nir den ikke gir videre, sdledes at
ogsd de svage folk skulle have samme
chance som de sterke, pA samme mide
som ved respekten for individet ved de
individuelle rettigheder. Uden en sidan
videreforelse af denne ,folkets rettig-
hed" vil jeg regne med, at majoritets-
samfund og minoritetssamfund endnu
ikke har fundet ud af, hvordan de skal
indrette sig med hinanden. Hvordan skal
et hjemmestyret Grenland og Danmark
indrette sig med hinanden, s& at man fra
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begge sider foler ansvar for hinanden?
25 ar efter Grenlands indlemmelse som
mintegreret del* at riget har grenlen-
derne ingen indflydelse pa, hvem der
skal vere deres minister, og meget af
administrationen kgrer stort set pd sam-
me mide som under kolonitiden. Man
ndede siledes ikke at lere den nye situa-
tion at kende, og vil det samme ikke ske
med hjemmestyret?

,Ligestilling* var 50-ernes politisk
formulerede mal i Grenland og blev op-
fattet som en direkte overforsel af dan-
ske forhold til Gregnland, ,,hverken mere
eller mindre“. Selve begrebet ,ligestil-
ling* opfattes af nogle i dag helt ander-
ledes, nemlig at vi stdr lige, og vore me-
ninger stir lige i forbindelse med beslut-
ningsprocessen i Grenland, uanset at
vore normer er forskellige, og at gron-
lznderne er en minoritet, der gkonomisk
er athengig af Danmark. Det er det re-
sultat, man md komme til, hvis man op-
fatter frihedsrettigheden ikke alene som
individets ret, men ogsd som folkets ret.
Det er ikke statens opgave at bestemme,
hvad et folk skal have som sine mil,
men det er statens opgave at varetage
de interesser, som folkene inden for
statens grenser ma have.

Derfor m& det ogsd vere klart, at
etnisk identitet ikke bestemmes af stats-
borgerskab eller af statens administra-
tion, og den kan ikke bestemmes af sta-
tens administrative inddeling. Grenland
er en administrativ enhed, Fyn og Born-
holm er ogsi administrative enheder,
men fynboer og bornholmere er en del
af det danske folk, mens gronlenderne
danner et serskilt folk. De folk, der vil
nzgte greonlenderne folkerettigheder,




idet de henviser til, at fynboerne og
bornholmerne s& ogsd ma have deres lig-
nende rettigheder, har glemt at tage de
mest fundamentale faktorer med i be-
tragtningen, og har desverre ikke op-
daget denne mangel p& dimension.

At etnisk identitet giver ret til kontrol
med egne ressourcer er blevet vedtaget
i en FN-konvention. Det m3 give et folk
grundlag for at strukturere sit erhvervs-
liv og sette sine egne sociale og poli-
tiske mal, der s& m& gennemfores i hen-
hold til de forskellige hensyn, som dette
folk nedvendigvis ma tage.

Som indledning navnte jeg, at identi-
teten af det grenlandske samfund vil
kunne defineres pd to forskellige mader,
og undlod si at nzvne, om nogen burde
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foretrekke den ene frem for den anden.
Jeg foler ikke trang til at kommentere
det yderligere. De fleste grenlendere,
der selv betragter sig som grenlendere,
og af andre gronlendere regnes som et-
niske gruppefazller, har en del dansk
blod i sig. N&r de taler om deres for-
fedre, mener de som regel ,,inuit", og
det er forstdeligt, fordi det var dem, der
bestemte, hvor grenlenderne skulle bo,
og desuden bestemte de vigtigste kultu-
relle arv og sproglige tilhgrsforhold,
d. v.s. de forskellige kendetegn for et-
nisk identitet. Ser vi p4 situationen fra
den modsatte side, s& er dansk blod
ingen hindring for, at en person i Gren-
land kan regnes for en grenlender ho-
rende til det grenlandske samfund. De
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mange blandede ®gteskaber i dag er s§-
ledes ogsé en fortsettelse af den proces,
der har skabt de nuverende grenlen-
dere.

I vore dage herer vi ofte om for-
delene ved den grenlandske kultur, og
ofte misforstds folk, der fremhaver go-
derne ved den grenlandske kultur, idet
man mener, at de er romantikere, der
gerne ville vende tilbage til de gamle
dages sm& bygder, hvor kajakfangsten
var det dominerende erhverv. De var-
dier, der fremhzves som gode sider af
den grgnlandske kulturarv, er for mig
snarere nogle verdier som et liv med
gensidig hjalp, tanker om at formindske
Grenlands tiltagende gkonomiske af-
haengighed fra Danmark ved at frem-
heve vardien af et samfund, der pre-
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vede at klare sig s& meget som muligt
ved egne ressourcer, og endelig gron-
lendernes egen deltagelse i varetagelsen
af egne afferer. Det var disse former
for kulturel arv, som vi pd grund af
en slags formynderi i dag kan klare
mindre og mindre, og dertil gdelegges
normerne fra det kendte samfund, si at
et dérligt tilpasset samfund i Grenland
far betydelige vanskeligheder. Men den
basale tanke i det hele er, at grenlen-
derne nu mi til at finde deres egne
normer.

Men dermed er det ikke sagt, at man
vil isolere sig. Samarbejde er nedven-
digt, men skal samarbejdet vere et posi-
tivt bidrag til alle folkene, md man re-
spektere forskellene, og respektere hin-
anden trods forskellene.



