Rollespillet EF-Gronland

Af Finn Lynge

Livet er et rollespil, hedder det sig. Ja
maske. Men politik er det i alt fald. Per-
soner, organisationer og nationer treder
ind i roller, falder ud af dem, lever op til
dem eller valger at bryde dem for at
skabe nye rollespil. Rollerne skaber fri-
hed, og de skaber ufrihed. Frihed til at
lade ambitioner, aggressioner, idealer og
folelser fa aflob ad accepterede kanaler.
Og ufrihed i bindingen til velgerne, pat-
tiet og de forventninger, selve det politi-
ske spil dikterer.

Og sidan er det bare.

Forudsztningen for at drive god poli-
tik er da forst at forstd sin rolle, og det-
nest at tage stilling til om man vil
acceptere den eller bryde den for at
skabe en ny.

Ogsé Grenland er blevet drevet ud i
et internationalt rollespil, og det imod
sin egen vilje. Hvis demokratiets almin-
delige spilleregler havde veret geldende
i Grenland i 1972 som de er det i dag,
havde vi ikke vaeret medlem af EF. 70 Z
sagde jo nej dengang. Men vi kom ind
alligevel og stir nu i international sam-
menhzng i en klart defineret rolle, som
vi skal tage stilling til om vi snsker at
acceptere eller bryde.

I det folgende skal jeg preve at
beskrive det gensidige spil i to forskel-
lige sat af roller: et som er det nuve-
rende rollespil, hvor Grenland er med-
lem af EF, og et som er det fiktive spil,
hvor vi forstiller os et Grenland udenfor
EF.

1. Gronland indenfor EF: »Familieskabet«

Bladet »Euroforumc citerede sidste dr en
skolestil for udsagnet: »The Common
Market is even more important than its
name sounds likel« Meget rammende.
For ideen med EF er naturligvis langt
mere vidtrekkende end blot det at fa lik-
videret nogle toldskranker. Tanken er en
harmonisering og samordning sigtende
mod en fremtidig union pi en lang
rekke omrider, som realistisk set m4 si-
ges at kunne trekke alting med sig und-
tagen lige netop en egentlig storeuro-
pzisk statsforfatning med falles grund-
lov, president og militerapparat. Bortset
fra disse tre ting sigter flertallet i
EF-parlamentet og Kommissionen i
deres samordningsbestrebelser faktisk
allerede pi stort set alle europziske
samfundsforhold. Og filosofien bag

bestrabelserne er forestillingerne om

95



b

Europas historie og mission — de flles
redder og det fxlles mal, som skal £ alle
i Europa til at erkende at de er br(/)dre

bern i een og samme familie. EF er =

langt, langt mere end et falles marked.
Det er, som det jo ogsd hedder i den
officielle jargon, kort og godt Fales-
skabet med stort F. At kaste anker i EF
er at vedkende sig og acceptere et fami-
lieskab. '

A. EF ' o o

I dette familieskabets rollespil har EF
folgende fader/storebror-rolle overfor
Grenland: v

1. En markedsstabiliserende rolle
Fundamentet for EF’s gkonomiske poli-
tik er mekanismerne der holder de rela-
tive prissvingninger pi de alrnmdehgste
varegrupper indenfor en rimelig ramme.
EF tror ikke pad kraefternes frie spil og
udger derfor et mere prisstabilt marked
end feks. Nordamerika. Dette opnas
med tilskuds-, ramme- og loftregulenn—
ger af forskellig art. Dette har ogsa sin
virkning i Grenland, som alle vegne i
EF. ' o I
2. En modtagerrolle for sé vidt angdr natur-
Jige ressourcer

En meget betydelig del af EF havet hg—
ger “indenfor Grenlands 200 semiles
grense. Her har EF myndighed over
fordelingen af fiskeressourcerne.

EPF’s nzeststorste uranforekomst hgger
som bekendt i Kvanefjeldet i Sydgren-
land, og Grenland omfattes af Euratom-
traktaten, som giver EF ejendomsret
ovef uran, der udvindes her. 7
- EF satser ogsi pi forekomsten af
andre vardifulde mineraler og/eller
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hydfokafbonater, jvf. de relativt store
_EF tilskud til mineralefterforskning og
selsrmske forunderse;gelser

3. Eﬂ gzverro//e m.h.t. Rapitaltilskud
Grznland er en sterkt priviligeret
_region i EF med et samlet fondstilskud
pid — i 1980 — ca. 100 mio. k., eller — i
1979 — 9 gange si meget pr. hoved pr. &r
som den igvrigt bedst stillede region i
det egcnthge Europa som er Sardinien.

4. En rolle som bagland for lovgivningen
Forordningerne fra EFs Ministerrid
_geelder umiddelbart som love i hele EF.
Grenlands Landstad og Landsting har
altid betinget sig at blive hert inden EF
love szttes i kraft oppe hos os, men det
endrer ikke ved den kendsgerning, at
lovgivningen i Gronland i kraft af
'EF-medlemskab i stigende grad tager sin
oprindelse og henter sin myndighed syd
for Dannevirke.

5. En rolle som udenrigspolitisk »trygheds-
ramme«

“Grgnlenderne er vant til at deres uden-
tigspolitiske forhold administreres fra
VKQBenhavn Det kan ikke vare forkert

~ at sige, at en stor del af den grenlandske

befolkning har veeret tilfreds med denne
‘ardning og folt sig trygge derved.

Ved Danmarks indtreden i EF i 1972
har Bryssel formelt overtaget en ikke
uvesentlig og stet voksende del af Ko-
benhavns rolle som administrator af og-
si Grenlands udenrigspolitiske tryg-

“hedsramme. Men samtidig forholder det
sig sidan, at jo mere utydeligt det bliver,
hvormeget Danmarks udenrigspolitiske

~forhold hviler i EF’s favn, jo mere frem-



Tegning: Jan Granquist.

medgjorte bliver grenlenderne overfor
dette forhold.

6. Rollen som »den generase«

De store EF tilskud er blevet navnt.
Det er uundgieligt at EF i lyset heraf i
store dele af den gronlandske offentlig-
hed fremtreder som en god allieret, det
er givtigt at holde sig i nerheden af.

7. Rollen som den der bestemmer

Der skal vere en dommer pd fodbold-
banen. I praksis, i grenlandsk sammen-
hzng, er det EF Kommissionen. Gren-
lands Landsrdd kunne i 1977 protestere
mod at portugiserne imod alle regler
havde faet tildels en torskekvote ved
Vestgrenland, det forhindrede ikke
Kommissionen i at opretholde og endog
forlenge det aftalestridige forhold.
Landsstyret kunne gore ophavelser over
at de ikke var blevet informeret om det
norske forsegsfiskeri efter rejer ved
Ostgrenland i 1979, det forhindrede
ikke Kommissionen i p4 samme méade at
give nordmandene yderligere 2.500

tons rejer ved Ustgronland i 1980. 1
januar-februar 1981 kunne Grenland og
Danmark i fallesskab gore voldsomme
indsigelser mod den ensidige vesttyske
licensudstedning til torskefiskeri ved
Ostgrenland, det forhindrede ikke Kom-
missionen og Ministerrddets juridiske
tjenester i at give tyskerne den opbak-
ning de ville have. Nir nogen har noget
1 klemme hos Portugal, Norge eller
Tyskland, si er det EF der bestemmer,
ikke Grenland.

B. Danmark

I EF-Grenland rollespillet kommer man
selviplgelig ikke udenom Danmark.
Men den danske regering har siden
1972 klart solidariseret sig med EF, og
det danske rollespil ma derfor siges at
glide ganske ind i EF’s, bortset fra nr. 1,
som er en entydig Kommissionsrolle.
Der ma ogsa tages et vist forbehold for
rolle nr. 7, hvor Danmark i de nzvnte
eksempler har taget Grenlands parti.

C. Gronland

Grenlands rolle i dette spil kan opferes
som folger:

1. En giverrolle for s vidt angdr naturlige
ressoureer.

Dette er det omvendte af EF-rolle nr. 2.
2. En modtagerrolle for si vidt angdr fonds-
tilskud.

Det omvendte af EF-rolle nr. 3.

3. En rolle som balancegivende strategisk
Jaktor.

Nar man siger strategi, tenker man
straks ad militzere baner.

At Grenland har militerstrategisk be-
tydning er indlysende og almindeligt
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accepteret. Men hvad har det rned EF af
gore? EF som sidant har intet militzer,
og der synes for tiden at veere et flertal i

EF-parlamentet, som er besluttet pd at
det heller ikke skal have det. EF er en

markedsorganisme med radder i det kul-

turelle og forgreninger til det alment
lovgivningsmzssige. EF er ikke noget
militerstrategisk forum, ialt fald ikke
endnu. Det er indlysende at der her mi
tages forbehold for de voksende krefter
i Parlament og Ministerrdd som trakker
i retning af en egentlig og ; mlhtanseret
Europaunion.

Hvor topledelsen i EF si end stir i
den indre debat om den kommende
unjon og integrationen af de nationale
forsvar, forekommer det naturligt at
man her tager en interesse i Grgnlands
strategiske betydning. EF er nok, som
det er nu, et ikke-militaristisk, fredeligt
foretagende, men precis derfor er den
fortsatte fred i EFs interesseomraide af
altoverskyggende betydning. Fred og
sikkerhed er simpelthen forudsztningen
for det altsammen. Tankegangen for si
vidt angir Grenland er enkel: hvis
Gronland ghdcr ud af EF, vil det s ikke
vere vind i sejlene pi de kreefter, der
ogsi-er modstandere af NATO og ame-
rikanernes tilstedevaerelse? Og vil dette
ikke 1 givet fald styrke anti-
amerikanismen i Island og NATO-
modstanden pi Fergerne? Vil det ikke
skabe uro i Nordatlanten? Er der ikke
problemer nok i forve]enD

At NATO og EF i det store og hele

har parallelle — og her er der sammen-

faldende — interesser, er der vel ingen
der vil benzgte. Jeg vover uden storre
risiko den péstand, at Grenland er et Sa-
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“dant sammenfaldende interesseomride.

Dette var da ogsd en vesentlig medirsag
til at den danske udenrlgsmmlster i slut-
ningen af januar i 4r sendte en diploma-
tisk note til den vesttyske regering om
den standende fiskeristrid og den tyske

1andbrugs~ og fiskeriministers verbale

overgreb mod den dansk-gronlandske
forhandlingsdelegation.

4. Rollen som fa,énemme/égbed,g’orp/zgtet

Denne rolle er vi blevet grundigt opdra-

get til gennem halvtredje hundrede ar.
Sammenlignet med andre kolonimagter
har Danmark jo som bekendt varet en
venlig kolonisator, som har lert os at
lzese og skrive, hevet vores levestandard,

~ udryddet vores tuberkulose og til slut

indlemmet os i riget som ligeverdige

‘borgere, uden at der nogensinde er ble-



vet affyret et skud mod en eneste gron-
lender i kongens navn.

Grenlenderne er blevet vennet til to
ting: dels at modtage hjelp, dels at skulle
hore ydmygende ord for denne hjzlp.
Det har sat sit preg. Mange gronlendere
gir rundt med bevidstheden om, at vi
har si meget at veere Danmark taknem-
lig for, at vi ikke kan vzre bekendt at
have vor rest alt for heijt, hvis der er no-
get vi gerne ser endret.

Denne rolle som taknemlighedsfor-
pligtet har helt klart gennem de senere
ar faet et udvidet mal. Nu skal vil vere
taknemlige og solidariske ikke blot over-
for Danmark, men ogsd overfor Dan-
marks europaiske familie. Taknemlig-
heden gelder de tilskud vi far, solidari-
teten skal gzlde de ressourcer vi ligger
inde med.

5. Den prestigegivende rolle

Det er gennem de senere 4r med mel-
lemrum blevet sagt at grunden til, at EF
nedig ser os forlade fellesskabet, er ube-
haget ved et ansigtstab. Det er aldrig
rart for en forening at se sit medlemstal
decimeret, specielt ikke nar det drejer sig
om en stormagtsklub med betydelig
international prestige.

At Grenlands medlemskab er med til
at give EF prestige, kan nzppe anfegtes.
Af mindre betydning er det maske at
Gronland udger nzsten 577 af EF’s
overflademal - det meste af disse 57 7 er
jo trods alt bare is — hvorimod det nok
er af stgrre betydning, at der faktisk har
veret ret betydelig international inte-
resse omkring Grenlands nyerhvervede
hjemmestyre og den linie, vi gnsker at
legge overfor omverdenen. Det kan hel-

ler ikke vaere uden betydning, at Gren-
lands medlemskab bringer EF klods op
ad Nordamerika og siledes skaber felles
erhvervsmessige, marinebiologiske og
miljemessige interesser med i alt fald
den ene af de to store partnere pa den
anden side af Atlanten. Grenland er en
vadesten mellem Europa og Nordame-
rika, og som sagerne star, er det Bryssels
vadesten derover 2’ og ikke omvendt.
For Bryssel kan det kun blive et diplo-
matisk tilbageslag af en slags, hvis denne
vadesten en dag erklerer at vare sin
egen.

Brodden og honningen

Disse fem roller — overfor EF’s syv —
betinger da spillets gang. Og er man
forst inde i det, md man overholde spil-
lets regler. Alternativet er at man for-
melt bryder sin rolle og skaber sig en ny,
med et heraf folgende nyt rollespil.

For fuldstendighedens skyld — og i
retferdighedens navn — skal det dog si-
ges at spillets regler netop for Gron-
lands vedkommende har kunnet afbades
noget. Der er jo noget der hedder szr-
ordninger. Sagen er jo den at de helt fun-
damentale spilleregler, der gzlder i EF,
indeholder elementer som aldrig vil
vere til at leve med for Grenland, i alt
fald ikke 1 deres fulde — og fra Romtrak-
tatens side tilsigtede — konsekvens.
Dette gzlder f.eks. arbejdskraftens og
kapitalens frie bevaegelighed, og dbnin-
gen af EF havet uden begrensninger,
lige fra den yderste 200 sgmiles grense
og til den inderste fjordbund. Romtrak-
tatens filosofi er klar: lige ret for alle
allevegne, store som smi. Det lyder
godt, men har jo utilsigtede (?) bivirk-
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ninger. Lige ret for store og smi er jo
kun hvad det er, og ikke en teddel mer.
Som Anatole France engang har sagt: i
Frankrig er alle lige for loven, rige savel
som fattige. Det er forbudt for bade rige
og fattlge at sove under Seinens broer!
P4 samme mide ligger det med et vidt
dbent EF hav uden saerordnmger og
cksklusive kystzoner, hvis det engang —
som iser Frankrig krever det — bliver til

noget: her er loven lige for alle. Gron-

lenderne har ngjagtig lige si megen ret
til at fiske i Middelhavet, som tyskerne
har til at fiske i vore farvande! Det kan
greinlmndeme jo s& sidde derhjemme og
glede sig over.

Her taler vi om den fulde konsekvens
af EF filosofien: nedbrydning af alle
skranker og begrensninger. Denne filo-
sofi kan ikke vare Grenlands, og dette
har alle erkendt. Derfor er der blevet til-

retielagt en rakke midlertidige serord-
“ud af fader/storebror-rollen, og hvor vi
_pa vores side mindsker det ydmygende

ninger, forhandlet med Landstidet.
Uden disse serordninger ville der ikke
veere nogen pro-EF opinion af betyd-
ning i Grenland. I »familieskabets ind«
har man givet os lov til, i vores eget
hjgrne og indenfor visse klare granser,
at spille spillet pi vore egne betingelser.
Brodden er blevet pakket ind s4 vi alle
bedre kan fa gje pd honningen.

II. Gronland udenfor EF: partnerskabet

Vitkeligheden er en sort- og hvidbroget
ko. Intet er farligere end at male alting
helt sort eller helt hvidt, for det gar os
blinde for virkeligheden. EF er ikke
entydigt nogen god magt for Grenland,
Heller ikke selvom der holdes taler i det
europziske familieskabs 4nd, og man gi-
ver os szrordninger af den ene eller den
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_anden mldlcrtldlge art. Tilbage er der til
, ~ dato altid blevet den fornemmelse i den
‘storste del af den grenlandske befolk-
ning, at man bliver manipuleret med.
_Det skal da ogsi nzvnes, at Minister-
~ridet pd det seneste endda med store
‘bogstaver har serveret os en udmerket

dokumentation for, at denne mistanke er

velbegrundet nok.

Men alligevel er EF ikke entydigt no-
get darligt for Grenland. Det afgprende

i hele dermé sammenhang er hvilke rela-
_tioner vi vzlger til handelspartneren EF.

EF ber ikke vare vores fjende. Herom
mi der vare enighed.

Og Tad os s stille sporgsmalet: kan vi
vinde et nyt leje i forholdet til den store
partner som fjerner felelsen af at blive

‘manipuleret, og som konsoliderer den
_folkelige og politiske ro i vort land?

Skal et sidant nyt leje findes, md vi
konstruere en model hvor EF kommer

element i vores rolle som taknemlig-

- hedsforphgcet

Kan et sidant nyt rollespil skabes? Vi
kan jo forsage.

A. EFs rolle: venligsindet handelspariner
At EF under alle omstendigheder vil

- forblive en handelspartner for Grenland
~er si selvfplgelig, at der ingen grund er

til at diskutere det.
Denne handelspartner vil i princippet

vzre venligsindet, eftersom Grenland jo

er og forbliver i rigsfellesskab med et
EF medlemsland.

Huvis vi i Grenland stemmer os ud af
EF, kan der ikke herske tvivl om, at vi i
visse henseender vil anbringe os i den
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samme situation som Fzrgerne. Hvor-
ledes dette vil vise sig i praksis er natur-
ligvis et dbent spergsmdl, da det jo vil
dreje sig om det samlede udkomme af en
rekke konkrete forhandlingsanliggender.
Sikkert er det dog, at der ikke vil blive
tale om simpelthen at kopiere den fare-
ske ordning, alene af den grund, at
fiskeriinteresserne i det grenlandske til-
felde ensidigt er en EF interesse i gron-
landske farvande. Greonlenderne har jo
intet i klemme i den europaziske del af
EF-havet, som feringerne har det.

Til EF’s rolle som handelspartnet-
/modspiller overfor Grenland vil ogsd
here forandringer i toldforholdene lan-
dene imellem, hvilket kan spille ind pi
en rekke forbrugsgoder i Grenland. Pa
den anden side vil EF samtidig komme i
den situation, at det kan blive ngdt til at
erlegge licensafgifter for at fiske i gron-
landske farvande. Set med grenlandske

gine vil EF’s rolle altsd her kunne nd-
res i sdvel negativ som positiv retning.

B. Danmarks rolle: som EF's hidtil

I det nye spil vil Danmarks rolle stort
set vere uzendret, eller — om man vil —
Danmark vil ene spille de roller, det hid-
til har spillet sammen med EF: rollerne
som ressourcetilskudsmodtagende, kapi-
taltilskudsydende, lovgivningsbagland,
udenrigspolitisk tryghedsramme og en-
delig rollen som den generpse.

C. Gronlands rolle: tredjeland

Hvis vi i Grenland valger at treede ud af
EF, vil vi trede ind i den kreds af han-
delsmassigt EF-afhzngige tredjelande,
der omgiver det Europziske Fallesskab.
En stor del af disse er aftalemaessigt om-
fattet af Lomé-konventionen, men uan-
set at disse, ligesom vi, er tidligere kolo-
niomrader, er det nzppe der, vi herer
hjemme. Hvis vi fgler os som en tredje
tommelfinger i EF, ville vi nok opleve
os selv som en fjerde eller femte i Lomé.
Vi er simpelthen — sagt i al ubeskeden-
hed — alt for specielle. Som det er blevet
sagt af en embedsmand i Bryssel: gron-

* lenderne ville ikke komme langt med

deres salskind og rejer i en klub, hvor
man kun snakker om sukkerror. Ogsi
vort rigsfellesskab med et EF land skil-
ler os ud fra Lomé, sivel som den
kendsgerning at vi under alle omstzn-
digheder vil operere med et penge-
system, der administreres indenfor valu-
taslangen. Det nermeste vi kan komme
noget eksisterende, er den feraske ram-
meaftale. Men alene af geografiske
grunde passer heller ikke den serlig
godt. Som nzvnt overfor, har Fergerne
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og EF npdvendigvis gensidige interesser
i hinandens farvande, men det galder
ikke for os. Det vil simpelthen blive
nedvendigt at konstruere en helt speciel
ordning. _
Dette er ikke stedet til at gi i tekniske
og administrative detaljer med en sidan
— indtil videre fiktiv — ordning, men det-
for kan. det alligevel godt vere pi sin
plads at opridse et par fundamentale for-
hold. |

1. Reduktion af rollen som modtager
Kommer vi ud af EF, bortfalder de
arlige tilskud fra regionalfonden, social-
fonden og FEOGA. Dette vil imidlertid
ikke nedvendigvis betyde nogen ind-
skrenkning af det ekonomiske albue-
rum, idet man vil kunne sgge kompen-
sation gennem licensindtagter af tilsva-
rende storrelsesorden for andre natio-
ners adgang til vore naturlige ressourcer
— 1 alt fald hvis vi holder os til det gen-
nemsnitlige tilskudsniveau, som vi har
kendt det til nu: knap 55 mio. kr. om
Areét. '
Ganske vist har fondstilskuddene i
absolutte tal veeret klart stigende, iseer i
de seneste 4r, og som tidligere nzvnt fik
Grenland i 1980 lidt over 100 mio. kr. i
rene tilskud fra EF. Men samtidig viser
de udnyttelige ressourcer ved Grenland
ogsd en stigende tendens. Markedsvear-
dien af de af EF udliciterede fiskekvoter
i grenlandske farvande (til sivel EF
lande som tredjelande) udgjorde i 1980
ca. 585 mio.kr, et tal hvori hverken

sideprodukter eller bifangster er ind- -

regnet. Tallene for 1981 kan af gode
grunde ijkke foreligge her, men man kan
pege pa at dette tal — 585 mio. — ned-
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o vendigvis m4 stige i 1981, dels fordi der

er blevet abnet op for torskefiskeriet ved
Bstgrenland, hvor kvoten i 1980 var
nul, dels p.gr. af loddeforekomsterne
mellem stgronland, Jan Mayen og Is-
land, som ikke er medtager i
1980-tallene. Ganske vist er det kun en

- ger sig ind i den grenlandske zone af

dette havomride, men pa den anden side
er stimerne enorme, siledes at selv den

T fgﬁ;old,srnaessigt lille loddekvote, som

Kommissionen har foresliet for det

gronlandske omrade for 1981, i virkelig-

heden representerer millionverdier.
Overfor disse forskellige fiskefore-

komster vil der i det nye rollespil opstd

modsvarende verdier af dels adgangs-
gebyr for EF til de grenlandske far-
vande, dels licenser for de enkelte far-
‘tgjer. Disse vardier kan naturligvis forst
opgeres i rene tal efter forhandlinger,
der pi den anden side ikke kan finde
sted forend Grenlands udmeldelse af EF
rent faktisk star for deren, men det kan

" allerede ud fra disse tal ses, at i sidanne

forhandlinger vil Grenland ikke sti
svagt.
2. Reduktion af rollen som taknemligheds-

Jorpligtet
Den grenlandske taknemlighedsgzld,

- for s& vidt som en sidan eksisterer, vil
- reduceres fra at geelde hele EF til kun at
~g#lde Danmark. Folkepsykologisk vil

dette vare en sund udvikling. Felelsen
af at vere nogen tak skyldig er — politisk
betragtet — et meget utaknemligt feeno-
men at have med at gore.

3. Styrkelse af rollen som forbandlingspartner
Dette gelder specielt havets ressourcer,




hvor  forhandlingsmyndigheden  vil
komme til at ligge i Nuuk og ikke, som
nu, i Bryssel. Som tredjeland vil Gren-
land have radighed over fiskebestanden
indenfor de 200 semil og vil opnd en
helt ny indflydelse pi kvotetildelingen
og de dertil knyttede gkonomiske betin-
gelser.

Kort sagt, der vil blive skabt et rolle-
spil, hvor Grenland i hgjere grad vil op-
leve at have styr pd sig og sit — og det
ville jo vaere en god ting.

Spergsmalet er ene og alene om der
er gkonomisk grundlag for en sidan
omfordeling af rollerne. Herom stir de-
batten i disse 4r.

1II. Ubekendte

Ovenstiende to sxt af rollespil er blevet
beskrevet ud fra de nuvzrende forhold
og udfra hvad vi umiddelbart kan fore-
stille os, hvis situationen i 82-83 i alt
vaesentligt er den samme som nu. Men
vil den det? Som en bergmt dansker en-
gang har sagt: det er bandsat svert at
spa, men iszer om fremtiden.

Regionalpolitik

Pi et punkt har situationen andret sig:
fra 1981 er de ni blevet til de ti. Men om
Grzkenlands indtreden i EF vil fi no-
gen meerkbar indflydelse pi netop Gren-
lands forhold, er sveert at sige. Der er
dem der pastir, at Grzkenlands svage
gkonomi vil fi bivirkninger i form af
uforholdsmzssigt store indhug i regio-
nalfondsmidlerne, med tilsvarende
mindre portioner til alle andre, der-
iblandt Grenland. Heroverfor hazvdes
det fra den planlegningsgruppe, der stir

vagt om den greske problematik, at der

hvert ar vil blive taget hejde for de nye
behov i form af en klekkelig foragelse af
regionalfonden, siledes at ingen af os
skal straffes for denne familieforggelse.
Ydermere er der i Parlamentet sterk
utilfredshed med hele regionalpolitikken,
som man mener ber subsidieres med
helt anderledes store midler end nu.
Men samtidig siges det herfra at den
nationale kvoteordning i regionalfonden
bor afskaffes, hvilket i praksis vil rykke
os adskilligt lengere tilbage i keen, end
en almindelig fondsforpgelse vil rykke
os frem. Alt i alt ma det nok siges at
EF’s fremtidige regionalpolitik er en
ubekendt storrelse, som det vil vare
uklogt at satse for hardt pa i en planleg-
ning af den lidt fjernere fremtid.

England og Spanien/Portugal som EF rand-
Stater

Et alvorligere forbehold ma tages ud fra
de kriser, EF har veret igennem i 1980.
Den konservative regering i London var
som bekendt en tid lang nasten umulig
at danse med for de gvrige EF partnere,
og hvis Labour skulle komme til roret i
neste runde, vil den nye regering rebe
sejlene for en kurs stik ud af Felles-
skabet. Anti EF stemningen i arbejder-
partiet er indaedt, og man har i 1980
kunnet notere sig stor nervesitet i alle
led af EF hierarkiet for, at et eller andet
drastisk skal ske.

Spaniens indlemmelse i EF om nogle
ar har vist sig at vaere et stgrre problem
for Frankrig end de fleste tenker over.
Betenkelighederne er store i det franske
landbrug, mere specielt i vin- og oliven-
branchen, hvor man frygter en edeleg-
gende konkurrence fra spanierne, hvis
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de forst fir foden indenfor i systemet.
Det har motiveret Giscard d’Estaing til

h grundlag for at overveje et helt nyt rolle-

at lufte tanken om et EF med en forste

og en anden klasses afdeling, et »centralt

_EF« og et »EF randomride« med hver -

Tsit set af markeds- og toldregler. Spa—
nien — og senere Portugal — skulle i sd
fald kere anden klasses, og forsteklasses-
eutopzertie kunne uforstyrret sikre de-
res interesser ogsd fremover.

Dette er ikke stedet at fremkomme
med spidomme, som alligevel hurtigt vil
blive forzldede, men der kan vzre god
grund til at standse op et gjeblik ved en
tanke: hvis et sidant delvist EF medlem-
skab skulle blive muligt, kunne man
forestille sig at englenderne besluttede
sig pd at blive, f.eks. pd betingelse af at
de kunne trzde uden for nummer for si
vidt anglr fiskeripolitikken. En sadan —

spil Grenland-EF: en hverken/og-
losning, Grenland som et overspisk om-
ride med et tilhersforhold, der bygger

pi hidtil ikke mulige rammer om sin fi-

skenpohtik med garantler mod at blive
trukket ved hirene ind i en storeuro-

- pzisk integration, der passer som fod i
“handske for et oversgisk omride med en

ikke-europeeisk befolkning — men samti-
dig med fordele, som en ren og sker
tred}elandsstatus ikke kan bringe med

sig.

En sidan lesning ville klart vaere et

 kompromis, en sort-og-hvidbroget ko,

og ville som sidan mede modstand i
begge floje af den gronlandske opinion.
Den ville til gengeld harmonere godt

~ med det rigsfellesskab, vi alle er tilhen-

hidtil uset — ordning ville have karakter
af en associering. England ville blive en

EF randstat, ville vaere garanteret mod
uenskede vitkninger af den europaelske

integrationspolitik, men ville samtidig gi

ind i et tzet samarbejde pd visse afgren-
setle omrider og haste nogle fordele der.
I Danmark har der ikke vaeret megen

debat omkring disse perspektiver, men
det har der i Irland, hvor man er ubeha-

geligt berort ved situationen, fdrdi man
forndser drastiske virkninger pa de irske

relationer til EF, hvis England skrider i

gere af.

P4 indevzrende tidspunkt er tanken
urealistisk. Den findes ingen steder vir-
keliggjort i praksis, ja eksisterer knap
nok pi tegnebrettet. Alene af denne
grund kan en problemlgsning af denne

type afwses for Grenland stir nu over-

for at skulle traeffe sit valg pd virkelig-
hedens premisser, ikke fantasiens. Der

~ bliver ikke noget forste- og andenklasses

svinget. Danmark ville ;ﬂglvgatyg ogsd

blive pavirket, og Folkebevagelsen mod
EF ville fa ny vind i sejlene.

Hidtil ukendte serordninger?

Huyis der sker noget her, og Avis vi i det
hele taget opretholder vort nuvarende
medlemskab, er det klart at der vil vere
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EF medlemskab at valge imellem inden
februar 1982.

En ting er alle enige om: Grgnland
stir overfor et skeebnevalg. Siger vi ja til
EF i 1982, er der ingen vej tilbage i

mange ar - fremover, om nogensinde. Si

binder vi os stadig tettere ikke blot til

Kgbenhavn, men ogsé til Bryssel, Stras-

- bourg og Luxemburg. Siger vi nej, stir

vejen dben for en rakke nye politiske
rollespil, hvor af kun et st er blevet be-
skrevet her.




