Nar kortene kommer til kort:

Spor eller vildspor?

Kan tre kort fra Danmark-Ekspeditionen medvirke til en bedre forstdelse af tragedien 1 19077

Af Jens Erik Schultz

Der spredes ild og farver,

i @dsel pragt ved solens ded.
De lette nordlys arver

de skzreste blandt farver

- men intet af dens gled ...

af Johannes Lindhards dagbog
Hagens @ den 29.10. 1907

Uleste gader appellerer til fantasi og for-
skertrang. De begivenheder, der knytter
sig til det tragiske endeligt for Mylius-
Erichsen, Hoeg Hagen og Jergen Bron-
lund i 1907 (sledehold 1) danner ingen
undtagelse. Risikoen for mytedannelse
er nerliggende. Navnlig de senere ar har
en stigende interesse manifesteret sig i
boger, artikler og ekspeditioner med det
formil at klarlegge de tre omkomnes
ferden, hidtil med meget sparsom kon-
kret resultat, idet det eneste nytilkomne
siden Einar Mikkelsens hjemkomst i
1912, er fundet af Hagens varde, »Slut-
stenen« kaldet, pd Gliickstadt Land i
1988 med Mylius-Erichsens vardeberet-
ning af 08.06.1907, et fund der i sig selv
ikke bringer os nzrmere til gddens las-
ning,

Men hibet om at finde efterladenska-
ber, der kan kaste lys over deres skabne,
er stadig levende hos mange, og forvent-
ningen om at et omhyggeligt og meto-
disk forstudium af de kilder, der er til
ridighed, skulle kunne fore til, at man
soger de rette steder kan vare begrun-
det, thi i disse kolossale og voldsomme
landskaber kan en varde virkelig siges at
veere en nal i en hostak.

Sidst har Jergen Bruhn-Moller (JBM)
i »Grgnland« nr. 1-2/1991 i en artikel
beskeftiget sig indgiende med flere for-
hold af betydning for forstielsen af de
omkomnes rejserute.

Med baggrund i Jergen Brenlunds la-
koniske dagbogsnotat af den 19.10.1907
- det sidste inden dedsbudskabet — er
det forstaeligt, at interessen ma samle
sig om Danmarks Fjorden, som en mu-
lig rejserute mod 79-fjorden — uanset de
ofte nzvnte argumenter for det modsat-
te, som jeg ikke skal gentage her, - og
hvor det derfor ville vare interessant at
foretage yderligere afsggning efter en
mulig opstigningsvarde.

Jeg skal herefter ikke komme ind pd
diskussionen af de mulige arsager til, at
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De to Hagens-kort, som blev fundet ved Brenlunds lig pi4 Lambert Land.
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Sofus Poulsens kort.

Hgeg Hagen tegnede bunden af fjorden, For oversigtens skyld vil jeg derimod
som han gjorde, omend emnet er meget  folge den rede trad i JBM.s betragtnin-

interessant. ger, som tager udgangspunkt i to kort-
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Thostrups kort af 1910.

skitser. Den ene er fundet i skibsdren-
gen Sofus Poulsens dagbog, den anden
fornylig fundet pa Arktisk Institut, kal-
det Hagens Kaart med signatur af Chr.
Bendix Thostrup, 1910.

Skitserne har det til falles, at hold 1.s
formodede rejserute med datoer er ind-
tegnet. Spargsmilet melder sig da natur-
ligt: er rejseruterne xgte, dvs. er de teg-
net af hold 1 eller er de tegnet senere, af
andre, i et forseg pé at klarlaeggc, hvad
der var sket, i sa fald alene pa basis af
Hagens hidtil kendte skitser, som ikke er
pitegnede ruter og datoer, samt Jorgen
Brenlunds dagbog, hvor oplysningerne
jo ofte er si sparsomme, at de kan give
anledning til tolkninger.
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Nir spergsmilet er vigtigt, si er det
naturligvis fordi man ved, hvor man
skal lede, hvad angir den sidste del af
hold T’s fard, hvis det kan sandsyn-
liggores, at kortene er fra hold 1’s
hind.

Det er detfor forstieligt, at JBM be-
skaftiger sig indgiende med kortenes
angivelser af rejseruter ind i Indepen-
dence Fjord og Hagen Fjord, thi hvis
man kan have tillid til denne del af kor-
tene, vil man naturhgv1s ogsd kunne
have tillid til oplysninger, som vedrorer
den sidste del af deres feerd, som er den
interessante, og hvorved afsggnings-

omridet vaesentligt vil kunne indskren-
kes.
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Udsnit af kort fra Meddelelser om Grenland XL VI, bind V1, 1917 ved I P. Koch, se tekst.

Nuvel, si langt sa godt.

Der er imidlertid flere drsager til, at
der, efter min opfattelse, ikke er grund-
lag for at have en sidan tillid til korte-
nes »egtheds, hvilket naturligvis er me-
get zrgerligt. Jeg skal forsoge at gen-
nemgi de vasentligste forhold, der taler
imod, at kortene er zgte.

Sofus Poulsens kort angiver en rute,
der ender pi Lambert Land, svarende til
det sted, hvor Jorgen Branlunds lig blev
fundet, med datoen den 01.12. pifert.
Hvis vi godtager teorien om kortets
xgthed, kan det altsi vazre tegnet af
Jorgen Bronlund selv og ikke af en af de
to andre. Det rejser en rakke spargsmal.
Er det dedsdatoen — eller ankomstda-
toen? Det fremgir ikke klart af hans

dedsbudskab, at han har evnet at holde
rede pa datoerne til slut, og der er da
heller ingen anfert. Er det rimeligt at
antage, at han i sin svaert afkreftede til-
stand har formaet omhyggeligt at prente
disse sirlige sma prikker med en spids
blyant, som udger en stiplet linie, og
afslutte det med en lillebitte datoangi-
velse, fint og skarpt, nemlig 01.12.? Er
det en rimelig antagelse? Jeg mener
nej.

Dernzst konstaterer man, at rejseru-
ten i 79-fjorden jo er angivet. Med andre
ord, man ved, hvor man skal lede efter
de andres lig. Koch vidste det altsd ogsa.
Men det er pifaldende, at deres dedssted
s ikke ogsa er angivet, evt. med datoet.
Endelig m4 man sige, at det pedantiske
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sindelag, som kortets ruteaftegning med
de mange datoer generelt er udtryk for,
ikke harmonerer med Jorgen Branlunds
natur, sidan som vi lerer ham at kende i

dagbogen, hvor tid og sted oftest slet

ikke interesserer ham. Men vi '§kal her-
efter miske til at tale om et Brgnlund-
kort og ikke et Hagen-kort.

Endelig ser man pé Poulsens kort en

ret detaljeret aftegning af Hovgirds @,
Lynns @, Dijmphna Sund, Hekla Sund
og Marmorvigen. Det kunne ikke vare
tegnet af hold 1 under deres udrejse i
fordret 1907, for de havde aldrig varet
der, og omridet blev forst senere kort-
lagt.

Uanset om vi herefter synes at matte

afskrive Sofus Poulsens kort som =gte,

gzlder det ikke umiddelbart »Hagens
kort« (af 1910), idet ovennzvnte omride

jo ikke her er aftegnet. Men rejseruterne

og datoerne pa de to kort er i gvrigt stort
set identiske for de omrider, de har
fzlles.

Lad os da vende os mod Independen-
ce Fjord, hvor kortenes ruter ikke er i
overensstemmelse med de oplysninger,
som Mylius-Erichsen giver i sine varde-
beretninger af 08.06. og 08.08., hvilket
forer JBM til den tese, at Myhus-Erlch-
sen kunne have varet fristet til at »juste-
re« oplysningerne i vardeberetningerne
for at dekke over den fadase, at han for
anden gang skulle vere giet forkert,

med andre ord get ned i Hagen Fjord i

stedet for Independence Fjord, og farst
for sent have opdaget sin fejltagelse.
Jeg skal ikke begive mig ind i vurde-
ringer af Mylius-Erichsens karakter og
trovardighed og overvejelser om, hvor-
vidt han kunne vare faldet for en sidan
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fristelse, og jeg finder det hverken rele-
vant eller nadvendigt.

Vardeberetningen af 08.06. er un-
derskrevet af bide Mylius-Erichsen og
Heeg Hagen. Det er endvidere usand-
synligt, at Hoeg Hagen ikke har kend-
skab til beretningen af 08.08. Endvidere
har de naturligvis talt sammen!

Det mé derfor ogsi anses for ganske
usandsynligt, at de to mand eller alle tre
meand skulle kunne indgi en »pagt, der
til evig tid skulle tilsigte, at de skulle
holde en stor legn hemmelig, nir de
kom hjem til den danske offentlighed
for at aflzegge rapport. Tanken herom
forekommer ganske enkelt umulig, ja
uhyrlig.

Alene pa basis af ovenstiende mener
jeg, at teorien om kortenes xgthed er
faldet, men jeg vil gerne benytte lejlighe-
den til at kommentere yderligere nogle
af JBM’s betragtninger.

JBM anferer, at Mylius-Erichsen fejl-
bedemmer afstanden til Kap Glacier fra
Kap Rigsdagen til 70 km i stedet for 140
km og formoder, at det er fordi, han fra
hejdedraget bag Kap Rigsdagen fejlag-
tigt har set ind i Hagen Fjorden i stedet
for Independence Fjord. Imidlertid kan
man slet ikke se Hagen Fjord fra hgjde-
draget. Man ser derimod lige ind i Inde-
pendence Fjord, som pga. sin krumning
kun kan overskues halvvejs ind, og som
derfor godt kan se ud som om den er ca.
70 km dyb.

Og her er vi s ved det vaesentligste
punkt, nir det gaclder om at forstd,
hvorfor hold 1 omkom.

Independence Fjord sned Mylius og
lokkede ham i en fzlde - en dedsfxlde.
Det er forstaeligt, at han ma mene, at




Hagens skitse af 29.05.1907. »Teltplads. Isfield i Independence Bay. Bugtmunding«. Udsigt mod syd ned i

Hagen Fjord fra lidt vest for Kap Ludovika.

fjorden er ca. 70 km lang, for sidan ser
det ud oppe fra hgjdedraget. Han kunne
ikke vide, at det var et synsbedrag pga.
fjordens krumning, og han ma have kal-
kuleret med at ville vere ca. 5 dage om
at na tilbage til Kap Rigsdagen. Men tu-
ren skulle komme til at vare ca. 15 dage
og det skulle vise sig, at vere 10 skeebne-
svangre dage for meget, nar det gjaldt
om at na ud til depoterne pa yderkysten
og hjem.

Hagens skitse af 29.05. med pategnin-
gen: »Teltplads. Isfijeld i Independence
Bay. Bugtmunding«, som svarer til is-
fieldet indtegnet pa Hagens kort ved
Kap Ludovika viser, at man har haft
god tid til at kigge ind i den ret sydgden-
de Hagen Fjord og den ret vestgiende
Independence Bay.

Jorgen Bronlund skriver den 30.05.:
»Vi katte vestpd over et stort sund« ...
»vi kerte langs en kyst med mange fjel-
de, der langsomt drejede mere og mere
mod sydvest«.

Independence Fjorden drejer faktisk
langsomt mere og mere mod sydvest! og
Jorgen siger jo ikke sydpa, men vestpa,

han kender nok forskellen. »Den anden
fjord« som han nxvner, er Hagen Fjord,
som de jo krydser for vestgiende og med
en sydestlig vind i ryggen.

Independence Fjorden er som be-
kendt navngivet efter USA’s uafhangig-
hedsdag (omend forst den 05. juli, men
Peary er formodentlig ankommet dertil
den 04.). At han igvrigt benzvner den
»fjord« ma man nok undre sig over, nar
han sa tog hjem i kongressen og talte om
et sund! Han var jo sammen med en
nordmand, si han ma have vidst, hvad
ordet betad.

N4, men Kap Grundloven da? Er den
mon ikke blevet navngivet den 05. juni?
Hvis vi nu antager, at de har haft lejr der
den 5. og endvidere at de taler sandt om
dateringen i beretningen i Hagens var-
de, nemlig den 8. juni - ja, sd kan de kun
have navngivet Kap Grundloven pa til-
bagerejsen — gstpd — da man jo ikke kan
né ind til Mylius-Erichsens varde og til-
bage til Hagens varde pa tre dage. Det
kommer derfor ogsa til at passe med 4-5
dagsmarcher fra Mylius-Erichsens var-
de den 01.06. til Kap Grundloven den
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Head of Indepéndence Bay
sketchad on 1, June 1907 by
N. P. HOEG HAGEN

Hagens skitse af 01.06.1907. Bunden af Independcncc Bay.

05.06. Hvis man nemlig antager, at be-

retningerne taler sandt, si er gennem-

snitshastigheden p4 indrejsen 28 km pr.
dag svarende til friske hunde og godt
fore, og hastigheden pa udrejsen 14 km
pr. dag, ganske svarende til de store
vanskeligheder, de lgber ind i. Og af-

standen fra Mylius-Erichsens varde til

Kap Grundloven svarer nejagtig til 14

km pr. dag. De kan siledes kun vare

rejst direkte ind i Independence Fjorden

og ikke ned i Hagen Fjord. Datoerne

passer! 7
Sa sent som i saertryk af Meddelelser

om Grenland XLVI, Survey of North-

east Greenland af 1. P. Koch, bind VI,
udgivet 1917 genoptrykkes det store
farvelagte kort over omradet.

Det angiver ganske de samme rejse-
ruter for hold 1 med datoer, som Tho-
strups Kaart af 1910, angiver siledes
ogsa f.eks. datoen 30.05.-01.06. i bun-
den af Hagen Fjord. Ogsi Independence
er benxvnet »Sundk.

Figur 1i samme bind (side 82) benav-
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ner den Independence Fjord. Side 83

skriver Koch i en fodnote forklaringen
herpi: »At the time of the publication
of the map of the expedition it was not
known that there vas no »Peary Chan-

_nel«. In the maps we consequently find

Independence Sund and not Indepen-
dence Fjord«.

I kapltcl v gennemgar Koch Hagens
skltse ,Overskirlften lyder »Head of In-
dependence Bay, sketched on 1. June
1907 by A.P. Hoeg Hagen« (Meddelelser
om Grenland XLI, P1.IX). Ogsa i tek-
sten bekrzfter han datoen flere steder.
Koch tager altsa ingen notits af den ind-
tegnede rejserute med helt andre datoer
end dem, som han anser for rigtige.

V1 ser altsa, at sivel Koch som Dan-
magk -Ekspeditionens kommite offent-
ligt legger navn til et fejlfyldt kort, som
kun bliver kommenteret i en beskeden
fodnotc Man tlllacgger det ingen betyd-
ning, afferdiger det sid at sige med et
skuldertrek.

Jeg tror, man ma rasonnere, at sidan




ville man aldrig gore, sifremt »fejlene«
havde blot det spinkleste udspring i eller
forbindelse med originale oplysninger
fra Hagen eller Mylius.

Kan man forestille sig, at Koch og
Tobias den 19.03. 1908 har stiet ved
Jorgen Bronlunds grav med det vi idag
kalder Poulsens kort i hianden, og ef-
tetfolgende har holdt det hemmeligt?
Skal vi betvivle Kochs hederlighed - og
Tobias’? I si fald har han ogsd hemme-
ligholdt det for sin dagbog, som nylig er
genfundet af Janni Andreassen, og som
intet nevner derom.

Sammenholder man herefter alle de-
taljerne incl. det faktum, at de to kort
ikke angiver nogen rejserute op til Ha-
gens varde (idet jeg forbigar min forkla-
ring pi den manglende angivelse af
Deichmanns @ og den forkerte place-
ring af Hagens varde) ma det vaere rime-
ligt at antage, at Thostrups kort af 1910
og »Poulsens kort« er lavet af eftertiden,
sd at sige i al uskyldighed som arbejds-
teorier udfra Jergen Brenlunds dagbog,
— et forstaeligt forseg pa at bringe orden
i de mange uklare punkter.

Tilbage er kun at drefte Alf Trolles
rapport af 11. august 1908, hvori det
anfgres, at »det fremgar af Hagens kort-
skitser, at 1. sledehold i dagene fra den
4. juni rejser fra Hagens Fjord henimod
Kap Glacier, hvor Mylius-Erichsen
bygger en varde«.

Jeg ser her bort fra Sofus Poulsens
dagbogsnotat af 4. april 1908, hvori
anfgres at rejseruten er afsat af Hagen.
Der er giet 9 dage siden Koch er vendt
hjem til skibet med den katastrofale ny-
hed, og »staben« har haft travlt med stu-
dier og teoridannelser. Men Sofus Poul-

sen tilhgrer ikke staben, og det er for-
stieligt, hvis en darligt orienteret skibs-
dreng bliver offer for misforstielser.
Derfor kan det nzppe tillegges vaerdi.

Men ekspeditionslederen Alf Trolle?
Uanset hvad man matte mene om hans
personlige evner og egenskaber, og
herom er ikke alt sagt i offentlighed, og
skal ogsa forbigaes her, — sa ma man dog
mene, at nir katten er sluppet af
seekken, derved at der i en officiel rap-
port henvises til et kort med datoer, ja sa
fanger bordet, og der kan til enhver tid
forlanges dokumentation.

Men det findes jo intet sted i »Med-
delelser om Gronland«. Hvorfor ikke?
Mon ikke den nezrliggende og ganske
enkle forklaring er den, at Alf Trolle har
dummet sig. Men det var i en detalje,
der var si lille, at den ikke var vaerd at
beskazftige sig med, thi enhver vidste
dengang i august 1908, at der jo bare var
tale om selvlavede arbejdsskitser.

Lidet anede man, hvad det kunne
give anledning til af nye teoridannelser
hos eftertidens flittige forskere.
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Vardeberetning af 08.06.1907 fundet i »Slutstenen« pi Gliickstadts Land 29.07.1988 af Erik Jensen og artik-
lens forfatter,
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